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基本案情

  2024年2月14日，王某在一商场的停车场
丢失装有3000元的红包，报警后通过监控发
现，系被贾某捡到。在警察帮忙联系贾某时，
贾某要求与王某单独联系，后贾某要求王某拿
出一半即1500元作为“好处费”，因未达成协
议，王某遂诉至法院，要求贾某归还捡到的
3000元。
  根据法律规定，拾得遗失物，应当返还权
利人。拾得人应当及时通知权利人领取，或者
送交公安等有关部门。本案中，结合派出所出
具的报警说明以及原、被告的通话录音，可以
证实原告王某丢失的红包内现金数额为3000
元。被告贾某作为拾得人，对于捡到的原告王
某的红包，应当予以返还。因此，青州市人民
法院对原告的诉讼请求予以支持，判决被告贾
某返还原告王某现金3000元。

法官说法

  《中华人民共和国民法典》第三百一十四
条规定，拾得遗失物，应当返还权利人。拾得
人应当及时通知权利人领取，或者送交公安等
有关部门。第三百一十七条规定，权利人领取
遗失物时，应当向拾得人或者有关部门支付保
管遗失物等支出的必要费用。权利人悬赏寻找
遗失物的，领取遗失物时应当按照承诺履行
义务。
  青州市人民法院法官表示，拾得人在拾得
遗失物后，有通知失主或送交有关部门的法定
义务，对拾得物既可以归还失主，也可以将遗
失物上交到有关部门，但无权据为己有。权利
人领取遗失物时，应当向拾得人或者有关部门
支付保管遗失物等支出的必要费用。这里的必
要费用是指需要支出并且已经支出的费用，比
如送还手机支出的交通费、代为饲养宠物的费
用等。
  索要“酬金”“感谢费”“好处费”能否
得到支持，要区别情况处理。通常情况下，

“酬金”并非保管遗失物支出的必要费
用，无权要求失主支付。而且索要
“酬金”也不符合社会主义核心价
值观和中华民族的传统美德，不应
予以支持。但如果权利人为寻找遗失
物发布悬赏，作出支付“酬金”之类
的承诺，则在领取遗失物时，应当按照
承诺履行义务；在权利人不履行承诺的
“酬金”时，拾得人有权要求其支付。
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□本报记者 张韶华

 
 拾金不昧是中华

民族的传统美德，捡拾
他人财物，应当予以返还，

这不仅是道德的要求，也是法
律的规定。根据《中华人民共和
国民法典》规定，拾得遗失物，
应当返还权利人。权利人领取
遗失物时，应当向拾得人或
有关部门支付保管遗失物
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当债务遇上死亡
三个关键点厘清“身后事”

  生老病死是人生常态，但当债务遇上死
亡，纠纷该如何厘清？钱还能要回来吗？债
务究竟由谁来还？昌乐县人民法院审理的三
起特殊的民间借贷案件，当事人均在起诉前
离世，法官依据《中华人民共和国民法典》
和《中华人民共和国民事诉讼法》的相关规
定，作出了清晰处理。

□本报记者 张韶华

  王某和李某本是朋友，2023年，李某向王某
借款50余万元，之后便失去联系。2025年1月，
王某将李某诉至法院，要求其还款付息。然而，
昌乐县人民法院在受理后发现，李某早在2024
年11月就已去世。也就是说，王某起诉时，被告
李某已经死亡。法院裁定驳回起诉。

  法官表示，自然人的民事权利能力始于出
生、终于死亡。李某在王某起诉前死亡，已不具
备作为诉讼主体的资格，不符合《中华人民共和
国民事诉讼法》第一百二十二条规定的“有明确
的被告”这一起诉条件。告“错”了人，只能被
驳回。

案例一 告“死者”？法院：驳回起诉

  张某曾将20000元交由社区信贷员田某代
为存款，之后田某向张某出具借条，将该笔款
项转为借款，但只偿还2000元后就去世了。田
某的父母、配偶均已早于其过世，第一顺序继
承人只剩儿子田一、田二。2025年4月，张某
将田一、田二诉至法院，要求二人在继承遗产
范围内承担还款责任。
  庭审中，张某仅能证明田某名下有6000多
元存款，未能提供其他遗产证据。田一、田二

则表示对借款不知情，声称未继承其他遗产，
并书面声明放弃对这6000多元存款的继承。经
法院调解，双方达成协议，以田某遗留的该笔
存款清偿部分债务。根据《中华人民共和国民
法典》第一千一百六十一条，继承人清偿被继
承人债务以其继承的遗产实际价值为限。超过
部分，自愿偿还的除外；若放弃继承，则无需
承担清偿责任。该案中，田一、田二明确放弃
继承，故仅以查明存在的遗产清偿债务。

案例二 告继承人？法院：遗产范围内清偿

  2019年，赵某向胡某借款23000元。2023
年，赵某偿还了4400元。2024年，胡某去世。
2025年5月，胡某的配偶李某以其夫妻共同财
产出借为由，独自起诉赵某，要求其偿还剩余
借款。法院经审理查明，胡某去世时未留遗嘱
或遗赠扶养协议，其债权依法适用法定继承。
胡某的父亲早已去世，他的第一顺序继承人包
括：母亲吴某、配偶李某、儿子胡一和女儿胡
二（二人均为未成年人，由李某抚养）。法院
依法追加吴某、胡一、胡二为共同原告。

  后续诉讼中，吴某、胡一、胡二均明确表
示放弃对该笔债权的继承。鉴于李某是未成年
子女的法定代理人，最终判决由赵某向李某偿
还剩余借款。
  法官表示，债权也是一种财产权，可以被
继承。债权人死亡，其继承人有权继承债权并
主张权利。若部分继承人放弃继承，其份额由
其他未放弃的继承人享有。该案中，李某作为
配偶和未成年子女的法定代理人，是适格的权
利主张人。

案例三 配偶单独起诉？法院：需追加继承人

  债权人或债务人一方甚至双方死亡的情
况下，纠纷如何处理？权利如何主张？义务由
谁承担？昌乐县人民法院的法官表示，关键在
于“债权债务是否消灭、诉讼主体如何确定、债
务最终由谁承担”三点，首先债权债务不会自
然消灭，如属夫妻共同债务，配偶有责任偿还；
如存在担保，可向保证人或就担保财产求偿；
如有遗产，则以其遗产清偿，所谓“人死债消”
并不完全准确。
  诉讼主体如何确定是关键，且死亡时间点
在诉讼前还是诉讼中，处理方式不同。
  债权人死亡：由其继承人主张权利。有遗
嘱或遗赠扶养协议的，由指定人起诉；没有的，
由法定继承人（尤其是第一顺序继承人）作为
共同原告提起诉讼。
  债务人死亡：看债务性质和个人遗产。属
共同债务的，起诉共同债务人；属个人债务但

有遗产的，起诉继承人（放弃继承且无遗产保
管人的除外）；有保证人的，可一并起诉保
证人。
  诉讼中死亡：法院将中止诉讼等待继承人
表明是否参加诉讼。若继承人参加，则变更
当事人；若无人参加或放弃权利，则可能终
结诉讼。
  债务最终由谁承担？继承人仅在所继
承遗产价值范围内承担清偿责任。保证人
按保证合同约定承担保证责任。共同债
务人对共同债务承担连带偿还责任。
法律不支持超出遗产价值的“父债
子偿”或“子债父还”，除非自愿。
  法官提醒，遇到一方当事人
死亡的债权债务纠纷，应首先确
定债务性质，查明遗产情况，并
准确列明诉讼主体。

法官说法 诉讼主体如何确定是关键


