
 值班主任：张媛媛 编辑：杨青 美编：王蓓 校对：刘辉  2025年3月5日 星期三14

同名种子≠假种子

不支持“退一赔三”
  种子的品质影响着农作物产量和质量，符合标准
的才能进行销售。销售假种子不仅违反法律规定，破
坏市场的公平竞争环境，同时还对购买者的利益造成
损害。寿光市人民法院审理的一起案件中，种业公司
起诉要求购买者支付种子款及利息，购买者以购买的
种子系假种子为由另行起诉，要求不支付种子款、种
业公司三倍返还种子款。在这两起互为原被告的种子
买卖案件中，究竟谁是谁非？

□本报记者 张韶华 通讯员 郑艳文

  2020年3月至6月，赵磊（化名）从大力种业公司（化名）购
买花魁（化名）等品牌种子，价款共计90000元，并向大力种业
公司出具欠条。欠款到期后赵磊拒绝支付种子款，大力种业公司
诉至法院，要求其支付种子款及利息。
  赵磊抗辩其从原告处购买的“花魁”种子，系冒充四通种业
公司（化名）的同名种子，属于假种子。同时，赵磊以大力种业
公司销售假种子为由另行提起诉讼，要求不支付种子款、大力种
业公司三倍返还种子款。
  寿光市人民法院经审理认为，大力种业公司在2019年4月即
取得“花魁”彩椒种子的生产经营许可证，获得了“花魁”种子
的生产经营资格，其销售“花魁”彩椒种子系合法经营。四通种
业公司的“花魁”种子为小辣椒种子，与彩椒不属于同一农作物
种类，且未申请植物新品种登记保护，不具有排他性、独占权，
大力种业公司销售“花魁”彩椒种子未违反《中华人民共和国种
子法》相关法律法规。赵磊购买案涉种子系用于育苗基地育苗，
并非法律意义上的消费者主体，且尚未支付案涉种子款，不符合
“退一赔三”的前提条件。
  法院最终判决，赵磊支付大力种业公司种子款90000元，驳
回赵磊另一案的诉讼请求，并由赵磊承担两案相关诉讼费用。

基本案情

法官说法

  根据《中华人民共和国种子法》第二十三条规定，应当审定
的农作物品种未经审定的，不得发布广告、推广、销售。应当审
定的林木品种未经审定通过的，不得作为良种推广、销售，但生
产确需使用的，应当经林木品种审定委员会认定。应当登记的农
作物品种未经登记的，不得发布广告、推广，不得以登记品种的
名义销售。
  对于种子新品种保护方面，《中华人民共和国种子法》第二
十五条明确指出，国家实行植物新品种保护制度。对国家植物品
种保护名录内经过人工选育或者发现的野生植物加以改良，具备
新颖性、特异性、一致性、稳定性和适当命名的植物品种，由国
务院农业农村、林业草原主管部门授予植物新品种权，保护植物
新品种权所有人的合法权益。
  寿光市人民法院蔬菜法庭庭长王春红表示，本案中，两家种
业公司都有品牌为“花魁”的种子，但一方为彩椒种子且获得了
生产经营许可证，另一方为小辣椒种子且并未申请植物新品种登
记保护。虽然同名，但不存在冒充行为，也不符合法律对假种子
的规定，赵磊的抗辩理由并不成立，应当秉持诚信原则及时支付
种子款。
  法官在此提醒，种子生产者、销售者都应严守法律底线，在
销售种子时按规定取得相应资质，并附上标签和使用说明，明确
标注种子类别、品种名称、品种审定等相关信息。生产经营假、
劣种子的，不仅会面临行政处罚、民事赔偿，情节严重的还将构
成生产、销售伪劣种子罪及生产、销售伪劣产品罪，被追究刑事
责任。

和解后再次侮辱他人

被行政拘留并处罚款
  名誉权、肖像权等民事主体的人格权受法律保
护，任何组织或者个人不得侵害。侵害他人的人格
权，需承担赔偿损失、赔礼道歉等民事责任，以及行
政拘留、罚款等行政处罚，甚至面临有期徒刑、拘役
等刑事责任。安丘市人民法院审理的一起案件中，当
事人在达成调解协议后再次发布有针对性的侮辱视
频，情节较重，被警方处以行政拘留十日并处罚款500
元，其要求撤销行政处罚决定书的诉求被法院依法
驳回。

□本报记者 张韶华 通讯员 代春阳

基本案情

  2023年12月，刘某与王某因琐事发生纠纷，刘某在抖音等社
交平台上使用侮辱性言论发布关于王某的各类视频40余条。2024
年1月，王某到刘某家中就刘某发布视频对其进行人身攻击问题
进行理论，刘某向公安机关报警，后双方在公安机关调解下达成
协议，刘某同意不再发布侮辱视频。
  2024年2月，刘某再次在社交媒体发布针对王某的侮辱视
频，王某遂向公安机关报案。公安机关受理调查后，认定刘某侮
辱他人的违法行为成立，作出行政处罚决定书，决定给予刘某行
政拘留十日并处罚款500元的行政处罚。刘某以公安机关处罚过
重为由诉至法院，请求撤销公安机关作出的处罚决定书。
  安丘市人民法院经审理认为，根据公安机关提交的抖音账号
截图、视频以及刘某的当庭供述，可以认定刘某通过抖音等社交
平台公然多次发布特征明显、侮辱第三人王某的不当言论，且这
些言论足以降低社会不特定的人对第三人王某的品德、声望、才
能、信用等社会评价，对第三人的工作、生活产生不利影响，公
安机关认定刘某存在侮辱他人的违法行为，认定事实清楚，证据
充分，并无不当。刘某公然违背在公安机关主持下达成的调解协
议，继续发表侮辱王某的不当言论，属于违法情节较重，公安机
关给予王某行政拘留十日并处罚款500元的行政处罚决定，符合
法律规定量罚幅度，并无不当。
  最终，法院依法判决，驳回原告刘某的诉讼请求。

法官说法

  根据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十二条规定，
公然侮辱他人或者捏造事实诽谤他人的，系违反治安管理的违法
行为，视情节给予拘留、罚款的行政处罚。
  上述规定虽明确侮辱他人系违法行为，但是对于侮辱他人的
认定标准未给予明确的规定，可结合民事、刑事的相关规定及司
法解释进行认定。安丘市人民法院法官表示，对该违法行为的认
定主要考虑三个方面，一是不当言论发表的场所是否为不特定或
者多数人所获知，二是不当言论的内容是否指向特定人，三是不
当言论的内容是否会降低对他人的品德、声望、才能、信用等社
会评价，是否会对他人的工作、生活产生不利影响，这也是判断
是否构成侮辱他人的核心因素。
  法官提醒，网络不是法外之地，大家需依法行使言论自由，
文明上网、理性发言，不得发布、传播、评论未经证实的消息，
发表不当、不实言论需承担违法后果。


