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  民间借贷纠纷多是基于亲友、熟人关系
建立起借贷关系后，借款人不能按约定归还
借款而产生的纠纷。当前民间借贷纠纷普遍
存在证据留存意识不足、虚假诉讼难以识
别、法律关系多元交织等风险因素。判断民
间借贷纠纷是否成立主要考虑两个要件：一
是双方是否有借贷合意；二是双方是否存在
款项支付。寒亭区人民法院审理的一起案件
中，有其他证据证明借条并非当事人真实意
思表示，原告和被告之间不具有借贷合意，
原告主动申请撤诉。

基本案情

法官说法

  原告李某与被告郑某系朋友关系，李某表示在
2021年11月、2022年1月以及2022年3月分三次通过银行
转账，向郑某的银行账户或郑某指定的收款人账户共
转出借款57万余元。两人约定借款年利息为2万余
元，三次借款郑某均出具了借条。其后，李某多次索
要借款，郑某都未归还。
  被告郑某辩称，两人之间不存在借贷行为，涉及
到的转账款项是两人合伙做项目的分红和垫资。李某
出具的借条是按照李某的意思，根据转账记录后来
补的。
  寒亭区人民法院经审理查明，原告李某提交的三
张借条上面均有被告郑某的签名。但在李某和郑某的
微信聊天记录中，李某向郑某发送了《项目合作汇
总》以及《财务明细》，里面记录了双方的转账，双
方也就工地分伙金额进行了多次沟通。三张借条均为
同一时间所签，并不是实际转账时间所签，且第一
张、第二张借条上的钱与《财务明细》中记录的转账
都可对应，属于同一款项。结合录音、转账记录等其
他证据，可以证明李某与郑某之间并未达成借贷
合意。
  经过法官多次向原告和被告释明法理，原告李某
最终提交了撤诉申请，法院作出裁定书准许原告李某
撤诉。

  “本案原告和被告对于转账真实性没有异议，争
议焦点为两人之间是否存在借贷合意，可细化为被告
郑某出具借条的行为是否为当事人真实意思表示。”
寒亭区人民法院法官张宏立从借条的出具时间、内容
以及录音证据、当庭陈述等，对李某和郑某之间“借
贷行为”进行了准确辨别。
  “前两张借条中的款项与《财务明细》中记载的
款项对应一致，更像是双方的合伙投资以及合伙项目
中的支出，借条真实性存疑。”张宏立表示，三张借
条是由原告李某一同出具，被告郑某于同一时间签
字。根据原告和被告之间的微信聊天记录以及《财务
明细》，可以看出李某主张的借款是两人合作项目中
的款项，借条中涉及的款项在《财务明细》中均有体
现，备注均为“郑某支款”，同时在《财务明细》中
也有其他账目备注为“郑某支款”。
  “原告和被告之间是合伙关系，从工程账目中支
取款项是双方的合伙习惯，‘借款’转账是双方在合
作过程中产生的账目往来。”综合本案的相关证据，
法官认定借条并非双方当事人的真实意思表示，不具
有借贷合意。
  法院在审理民间借贷纠纷案件时，会严格审查借
贷发生的原因、时间、地点、款项来源、交付方式、
款项流向以及借贷双方的关系、经济状况等事实。法
官表示，判断原被告之间是否存在借贷关系，法
院不仅依据几笔转账以及借条，还要
联系整个案件事实来进
行判断。

□潍坊日报社全媒体记者 张韶华 通讯员 孙孟琳

  现实生活中，因租赁、借用等情形，存
在车辆使用人与车辆实际所有人或管理人不
一致的情形。发生交通事故后，如果被投保
的机动车驾驶人出现违法驾驶情形，交强险
保险公司的追偿权行使对象和追偿范围如何
确定？是否及于车辆所有人或管理人？安丘
市人民法院审理的一起案件中，因保险公司
没有证据证明车辆所有人具有过错情形，最
终判决由驾驶人支付保险理赔款。

基本案情

法官说法

  赵某驾驶周某名下的二轮摩托车出行，在行驶过
程中与韩某发生交通事故，导致韩某受伤。本次事故
中，赵某系无证驾驶，周某为二轮摩托车投保了交强
险。韩某就自己的损失起诉至法院，法院依法判决保
险公司赔偿韩某因交通事故造成的各项损失5000
余元。
  保险公司按照判决书确定的时间履行了赔偿义务
后，向法院提起诉讼，要求赵某、周某支付上述保险
理赔款及利息损失。
  安丘市人民法院结合事故认定书载明的赵某未取
得驾驶资格驾驶机动车的事实，认定保险公司在赔偿
第三人韩某的损失后依法取得了向侵权人赵某的追偿
权。保险公司主张的保险理赔款利息损失不属于追偿
权范围，不予支持。因保险公司未提供有效证据证明
周某存在知道或者应当知道赵某系无证驾驶等对本案
损害发生具有过错的情形，最终依法判决侵权人赵某
向保险公司支付保险理赔款。

  “《最高人民法院关于审理道路交通事故损害赔
偿案件适用法律若干问题的解释》第十五条对保险公
司行使追偿权的对象及范围作了规定。”安丘法院立
案庭一级法官周嫦秀表示，其中行使追偿权的对象为
“侵权人”，行使追偿权的范围是“在赔偿范围
内”。
  《最高人民法院关于审理道路交通事故损害赔偿
案件适用法律若干问题的解释》第十五条规定，有下
列情形之一导致第三人人身损害，当事人请求保险公
司在交强险责任限额范围内予以赔偿，人民法院应予
支持：驾驶人未取得驾驶资格或者未取得相应驾驶资
格的；醉酒、服用国家管制的精神药品或者麻醉药品
后驾驶机动车发生交通事故的；驾驶人故意制造交通
事故的。保险公司在赔偿范围内向侵权人主张追偿权
的，人民法院应予支持。追偿权的诉讼时效自保险公
司实际赔偿之日起计算。
  《中华人民共和国民法典》第一千二百零九条规
定，因租赁、借用等情形机动车所有人、管理人与使
用人不是同一人时，发生交通事故造成损害，属于该
机动车一方责任的，由机动车使用人承担赔偿责任；
机动车所有人、管理人对损害的发生有过错的，承担
相应的赔偿责任。
  “根据以上法律规定，保险公司可在赔偿范围内
主张追偿权，并将摩托车驾驶员赵某、登记车主周某
作为被追偿对象。”保险公司有权就其已赔付的全部
数额向侵权人追偿，周嫦秀认为，此处已赔付的全部
数额应理解为直接赔偿给受害第三者的损失，不包含
利息损失。追偿权是一种法定权利，保险公司在履行
完赔偿义务后，多长时间行使追偿权由保险公司自行
决定，保险公司如因长时间怠于行使追偿权致使产生
利息损失应由保险公司自行负担。
  法官提醒，机动车所有人、管理人虽然也是追偿
权的行使对象，但只有在认定其对损害的发生有过错
的情况下，才能确定其相应的赔偿责任。按照
谁主张谁举证的原则，如果不能举
证，保险公司应当承担相
应后果。

□潍坊日报社全媒体记者 张韶华 通讯员 代春阳
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